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PRESENTACION

Desde un punto de vista global, Costa
Rica ha alcanzado niveles satisfactorios
en su desarrollo social como lo destacan
los Informes sobre el Desarrollo Humano
del Programa para el Desarrollo de las
Naciones Unidas (1990-1991).

Sin embargo, este proceso de desarro-
llo no ha transcurrido en un adecuado
marco de equilibrio, por lo que se presen-
tan y persisten significativas disparida-
des sociales, inter e intrarregionales en el
desarrollo del pafs.

Dentro del proceso de planificacién
del desarrrollo nacional, el problema del
desarrollo diferenciado de las distintas
regiones y zonas constituye un aspecto
crucial.

La definicion de politicas ptblicas
apropiadas y la asignacién de los limita-
dos recursos de la inversién ptiblica, re-
quieren de un conocimiento profundo
sobre la dindmica sociorregional.

Desde el punto de vista metodolégico,
la construccién de indices sintéticos sobre
el desarrollo de las distintas regiones y
zonas del pais se erige como una herra-
mienta de suma utilidad en la blisqueda
de ese conocimiento.

En 1987, MIDEPLAN contando con el
auspicio del Fondo de Poblacién de las
Naciones Unidas, dioun paso adelanteen
esta direccidn con la construccién del
Indice de Desarrollo Social, instrumento

que, con las modificaciones pertinentes,
ha servido de base a la elaboracién del
Decreto Ejecutivo que presento en esta
oportunidad.

Este Decreto da sustento a la legisla-
cién propuesta por la Administracién Cal-
deré6n Fournier para impulsar el desarro-
llo de las zonas francas como alternativa
para el logro de la reactivacién econémi-
ca. Se pretende que el esquema de zonas
francas favorezca las regiones y dreas
geogréficas con rezago en su desarrollo,
de modo tal que mediante este instru-
mento se dan sefiales precisas a los agen-
tes econdmicos para establecer industrias
en tales areas.

En este sentido, el Decreto tiene un
doble propésito: contribuir a la genera-
ci6n de nuevas fuentes de desarrollo eco-
némico e incidir, a la vez, en una efectiva
democratizacion geogréfica, que revierta
la tendencia hacia una concentracién
poblacional desmesurada en la Region
Central del pafs.
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INTRODUCCION

El presente documento tiene como
objetivo constituir una guia para el uso
del Decreto Ejecutivo No. 20605-COMEX-
PLAN de 5 de agosto de 1991, por parte
del sector publico y del sector privado
nacionales.

El contenido de este trabajo se ha divi-
dido en cuatro partes.

En la primera, se sefialan los antece-
dentes que llevaron a la elaboracion del
Decreto Ejecutivo No. 20605-COMEX-
PLAN/91.

Seguidamente, se resumen las carac-
teristicas principales del Indice de Desa-
rrollo Social, elaborado hacia 1987 por el
Sistema de Indicadores Sociales y Demo-
gréaficos, y que MIDEPLAN ha tomado
como criterio para clasificar los distri-
tos” del pais pertenecientes a las regiones
periféricas a la Region Central, segtin su

nivel de desarrollo relativo.

La elaboracién del Decreto No. 20605-
COMEX-PLAN/91 implicé un refina-
miento de criterios de agrupacién y jerar-
quizaciénincluidos en el documento base.
La principal informacién cualitativa y
cuantitativa al respecto, se ha incluido en
la tercera parte.

Por dltimo, aparece el texto del Decre-
to que incluye el listado con la clasifica-
cién de distritos y un apoyo cartografico
que la ilustra.

El trabajo técnico fue desarrollado por
una Comisién conformada por los funcio-
narjos Lics. Manuel Antonio Barahona y
Sara Viquez, de la Direccién de Planifica-
cién Global, y el gedgrafo Alfredo Calde-
rén, de la Direccién de Planificacién Re-
gional, que coordind el MSc. Edwin
Ramirez, Director de Planificacién Glo-
bal.

() E11IDS se elabord con base en informacidn del Censo de 1984. En ese momento, la divisidn politico-administrativa
del pais contemplaba cuatrocientos veinte distritos, ciento sesenta y cuatro de los cuales tenian asientoen las regiones
periféricas a la Region Central. A los nusvos distritos creados desde ese entonces, se les ha imputado el valor promedio
del 1DS correspondiente a los distritos que fueron segregados
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I. ANTECEDENTES

La Ley N°7210 de 23 de noviembre de
1990, en su articulo 20, incisos g) y k),
asigné al Ministerio de Planificacién Na-
cional y Politica Econ6mica (MIDEPLAN)
la responsabilidad de clasificar las zonas
de mayor y menor desarrollo relativo.

Con esa legislacion, se pretende pro-
mover la instalacién de zonas francas en
aquellas dreas geogréficasdel pais, ubica-
das fuera dela Regién Central y que estidn
rezagadas en su proceso de desarrollo, a
fin de incentivar procesos de inversién y
el mejoramiento de los indicadores de
empleo.

Desde el punto de vista técnico, se
consideraron varios aportes metodologi-
cos e instrumentales realizados por
MIDEPLAN, a saber:

- CostaRica: Diferencias geograficas en
el nivel de desarrollo social.
SISD-MIDEPLAN, 1987.

- La dimensién de la pobreza. Estudio
de la Pobreza Rural en Costa Rica,
realizadoen 1981 con baseen informa-
cién censal de 1973.

- Pobreza Rural en Costa Rica. Andlisis
comparativo a nivel cantonal 1973-
1984, finalizado en 1990.

- Pobreza urbana: el caso de Area Me-
trolitana de San José, finalizado en
1991.

Tales estudios, entre otros, resumen la
experienda institucional alcanzada por
MIDEPLAN en la construcciéon de indica-
dores sociales y demograficos y en el
andlisis de la realidad social.

Los estudios sobre pobreza rural
toman como unidad territorial de analisis

St pr—— - —

el cantén, omitiendo obviamente todos
aquellos de caracter urbano. '

Por su parte, el estudio sobre pobreza
urbana toma por base el segmento censal,
con lo cual se logra un nivel de analisis
mucho maés refinado.

Las dificultades para asumir una yux-
taposicién de metodologias llevaron a la
adopcién del Indice de Desarrolle Social
como base para proceder a la jeraquiza-
cién de los distritos del pafs segiin su
nivel de desarrollo asi determinado.

Basicamente, se consideraron las si-
guientes ventajas que ofrece este Indice:

- su caracter sintético,

- elnivel de desagregacién en el que
estéd elaborando, ya que permite su
cobertura a nivel distrital.

El Indice de Desarrollo Social evalia
fundamentalmente el nivel de logro res-
pectoal grado y nivel de desarrollo social,
medido en funcién de una serie de ocho
indicadores socialesrelativosalasalud, la
vivienda y la educacién producidos con
informacién generada en el Sistema Esta-
distico Nacional.
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Para efectos de la toma de decisiones
ptiblicas, es conveniente utilizar algunos
criterios adicionales en relacién con la
poblacién, los recursos naturales e infraes-
tructurales de las regiones o zonas para
orientar la asignacién de la inversion
publica y canalizar otras acciones de
caracter sustantivo en las 4reas sociales
consideradas por el indice propuesto.

Entérminosideales, seria conveniente
trazar algunas orientaciones para el
desarrollo de un indice de desempefio so-
cioecondmico que tenga una mayor co-
bertura.

En todo caso, el Indice de Desarrollo
Social representa un avance en la capta-
cidén de la dindmica social y los niveles de
diferenciacién de las regiones en térmi-
nos de su grado de desarrollo.

Los parametros respecto de los cuales
se mide el grado de desarrollo social tie-
nen que ver conel promedio del Area Me-
tropolitana de San José como criterio que
divide los dos grupos basicos de desarro-
llorelativo, segiin se vera posteriormente.

II. FUNDAMENTACION
1. Aspectos generales

La construccién de nimeros indices
ocupa un lugar importante en el desarro-
llodelas Ciencias Sociales en tanto permi-
te la interrelacion de variables.

Para el disefio, ejecucion y evaluacién
de la politica social, resulta crucial el
desarrollo de indicadores y procedimien-
tos que permitan:

- identificar las dreas geogrificas me-
nos favorecidas por el desarrolio so-
cial y econémico del pais,

- medir las brechas, intra e interregio-
nales, entre las zonas con mayores
niveles de desarrollo relativo y aque-
llas que presentan rezagos, a fin de
definir politicas adecuadas para su
abatimiento,

- dar seguimiento a la evolucién hist6-
rica de tales diferencias en el nivel de
desarrollo social desde una perspecti-
va dinamica.

Por estas razones, diversos organis-
mos gubernamentales e internacionales
han realizado importantes esfuerzos para
generar indicadores de desarrollo social y
humano, que complementen los tradicio-
nalesindicadores macroeconémicos utili-
zados en la evaluacién del desempeito de
las sociedades nacionales.

Asi, en 1987, MIDEPLAN formul6 el
Indice de Desarrollo Social, instrumento
queseactualizar decenalmente, condatos
de los Censos Nacionales y otras fuentes,
a fin de coadyuvar en la orientacién del
proceso de desarrollo nacional y la asig-
nacidn de recursos a nivel de la inversién
publica.

2. Enfoque utilizado y variables
seleccionadas

Para determinar el grado de desarro-
llo social relativo de cada unodelosdistri-
tos, la metodologifa aplicada en la cons-
truccion del Indice de Desarrollo Social
(IDS) parte dela seleccién de un grupode
indicadores significativo delos diferentes
sectores deinterés enel drea social: educa-
cién, salud, nutricién, vivienda, empleo,
Servicios.

Las variables incorporadas en el IDS
son las siguientes:

e i e

e ——— .
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Educacion

- Porcentaje de poblacion de 10 afios y
mas analfabeta.

- Porcentaje de poblacion de 12 afios y

mas con primaria 0 menos.

Salud, seguridad social y nutricion

- Porcentaje de poblaciéon no asegura-
da.

- Porcentaje de nifios de primer grado
con baja talla-edad (promedio ponde-
rado para los afios 1981, 1983 y 1985).

- Minutos promedio al centro de salud

mas cercano.

*  Vivienda

- Porcentaje de viviendas individuales
ocupadas sin electricidad de servicio
ptblico

- Porcentaje de viviendas ocupadas sin
agua intradomidciliaria.

- Porcentaje de viviendas en regular y
malas condiciones.

La seleccién de variables se hizo to-
mando en cuenta su disponibilidad y con-
fiabilidad, por una parte, y por otra, se
buscé lograr una representaciéon balan-
ceada de todas las areas de interés.

En cierto sentido, la mayoria de los
indicadores no son indicadores de logro
positivo sino que reflejan situaciones pro-
blematicas. Cuanto menos se padezca de
éstas, mejor serd la situacién relativa en el
desarrollo social de las dreas geograficas
asi clasificadas.

El valor promedio de las variables se-
leccionadas se incluye en el Cuadro 1.

3. Construccion del Indice

En el proceso de construccién del
Indice se torné necesaria la normaliza-
cién de los valores correspondientes a
cadauno delosindicadoresrelativosalos
420 distritos del pais en vista de las varia-
ciones en los recorridos.

Al respecto, se decidié utilizar los de-
ciles de las distribuciones de cada una de
las variables, asignando un puntajede 1 a
los primeros 42 y asi sucesivamente hasta
llegar alosultimos 42 alos queseleasigno
como puntaje diez.

Seguidamente, se procedié a obtener
la matriz de correlaciones, determinan-
dose que en el caso de las ocho variables
seleccionadas hay correlacion positiva.

Para efectos del cdlculo del indice pro-

Cuadro No. 1

VALORES DE LAS VARIABLES DE ANALISIS SEGUN
REGIONES DE PLANIFICACION

REGIONES DE PLANTFICACION=mm-smmmmmmmmmm

Variakbles de analisis Costa Rica Central Chorotega Pacificao Brunca

Central
Educacidn
ANALFABT. .. ov et iuannnnn 6.95 4.76 10.88 10.5 11.14 10,85 11.79
PRIMIMEN. .vucivianmesn- 64,94 58,49 73.53 71.62 81.71 77.11 82.3
Salud
HOASEGUR. vavaasnrv-sesa 28,75 27.472 33.01 28,55 29,44 25,88 40,.B6
BAJTALLA. . . ... oo iaar - 8.86 6.78 B8.28 B.68 11.5%9 1¢.1 7.15
MINCTSAL, v cieenivaanns 77 50 97 77 119 211 129
Vivienda
VIVRGMAL 31.69 25.29 10.81 40.846 47.93 43.48 13.17
SINELECT 18.44 5.42 13.32 25.87 55.75 37.886 43.4
SNAGUAIT 22.97 14.57 37.14 27,84 41.27 43,44 40 .66
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piamente dicho, se combinaron las ocho
variables utilizando como indice com-
puesto el promedio simple de los punta-
jes en cada una de las variables.

Comoilustracion del calculo, se consi-
dera el caso del distrito primero de Poco-
ci, Guapiles:

Distrito de Guapiles.

- Grupointermedio o situaciénregular.
- Situacién mas desfavorable.

A nivel de regiones de planificacién,

las principales conclusiones a las que se
arrib6 en el estudio original pueden pun-

Calculo del IDS.

Indicador % Valor
% poblacidédn 10 afios y mas analfabeta....... 5.40 3
% poblacién 12 y ma&s con primaria o menos... 64.64 3
% poblaciédn no asegurada......oiviiiiieana.. 16.96 1
% nifios de primer grado con baja talla...... 5.35 3
% de viviendas particulares ocupadas sin
electricidad de servicio pubklico......... 10.51 5
% de viviendas particulares ocupadas sin
agua intradomiciliaria................... 12.62 4
% de viviendas particulares ocupadas
en regular y mal estado.................. 24.01 3
Minuteos promedio para llegar al centro
de s5alud MAS CEYCENO .+t i it i ittt e s e v e nnn 8.00 1
SUM A . e e e e e e e e e e e et e 23
IDS = 23/8 = 2.88

E1 IDS varia entre 1 ( mejor situacién)
y 10 (situacién mas desfavorable), de
modo que es posible clasificar los distri-
tos dentro de una escala jerarquica.

4, Clasificacién de distritos

Las escalas de jerarquia pueden orga-
nizarse de acuerdo ala divisién territorial
administrativa, por regiones de planifica-
cién o bien por zonas urbana y rural.

Para efectos comparativos, en el estu-
dio original se dividieron los distritos en
tres grupos de igual tamafio:

- Situacién mdés favorable.

tualizarse asf:

— La alta concentracién de poblacién y
de distritos en la Regi6én Central es-
conde en sus valores promedio, im-
portantes diferenciasinternas. El Area
Metropolitana de San José ylazonade
Heredia, muestran una condicién re-
lattvamente ventajosa respecto a las
demés de la Regién Central.

— Las zonas con rezago en su nivel de
desarrollo relativo de la Regién Cen-
tral, se ubican en su periferia y estan
asentadas en zonas con una topogra-
fiamuy quebrada. Setratadelas zonas
de Los Santos, Caraigres y Puriscal asi
como del cantén de Turrialba. Por su
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parte, las zonas ubicadas entre Paraiso
y San Ramén representan un compor-
tamiento muy homogéneo, cercano a
la media regional.

— Elconjuntoderegiones periféricas for-
man practicamente una unidad que se
contrapone al nivel debienestar logra-
do por los distritos de la Regi6én Cen-
tral. En general, se caracterizan por
una baja densidad de poblacién, debi-
do a la gran extension que abarcany a
la poca poblacién que contienen.

En términos generales, tales conclu-
siones se complementan con otras ob-
servaciones, a saber:

— Ladivision del pafs, desde el punto de
vista del desarrollo social,en dos dreas:
una de elevado desarrollo y con indi-
cadores muy satisfactorios, que es el
Valle Intermontano Central, y el resto
del pais, donde imperan situaciones
desfavorables.

— Las unicas 4reas del resto del pais que
presentan condiciones satisfactorias
son zonas con mucha

IHI.CLASIFICACION DE LAS ZONAS
SEGUN SU GRADO DE DESARRO-
LLO RELATIVO: JERARQUIZACION
DE DISTRITOS CON BASE AL IDS

Con la elaboracién del Decreto Ejecu-
tivo No. 20605-COMEX-PLAN /9], se in-
trodujeron criterios adicionales a la jerar-
quizacion originalmente propuestos en el
estudio Costa Rica: Diferencias geogrdficas
en el desarrollo social, relativos al uso del
promedio del Area Metropolitana de San
José como criterio de division delas zonas
de mayor y menor desarrollo relativo y a
la definicién de la Regién Central, en su
conjunto, como zona de mayor desarrollo
relativo.

El valor promedio del IDS parael Area
Metropolitana de San José es 3.03.

Complementariamente, se utilizaron
los promedios del pais (5.49) y el prome-
dio de las regiones periféricas del pais
(7.11) como criterio para discernir, dentro
de éstas, entre las zonas de menor desa-

riqueza material y muy
ligadas a la dindmica
econdmica del Valle
Central como los casos
de Tilardn, Liberia,
Ciudad Quesada, etc.

— Las cabeceras de can-
ton, esto es, los distri-
tos primeros, tienden a
mostrar una mejor si-
tuacién que el resto de
los distritos.

— Las zonas fronterizas y D
costeras son las que 5
muestran las situacio-
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rrollo relativo.

En este sentido, la clasificacién se tor-
na mas compleja que lo solicitado en la
Ley No 7210, pues se hace una jerarquiza-
¢ién no estrictamente dicotomica.

Se distinguen zonas de mayor y me-
nor desarrollo. Al interior de estas Glti-
mas, se reconocen tres niveles diferencia-
dos, a saber: medio, bajo y muy bajo. Los
rangos del IDS para cada una de las cate-
gorias precitadas son:

a) Mayor desarrollo relativo: 1.00 a 3.03.
b) Nivel medio: 3.04 a 5.49.

¢) Nivel bajo: 5.50 a 7.11.

d) Nivel muy bajodesarrollo:7.12210.00

Por tantola jerarquizacién queda esta-
blecida del siguiente modo:

* ZONASDEMAYORDESARROLLO
RELATIVO

a) Sondistritos demayor desarroliorela-
tivo aquellos cuyo IDS es menor o
igual al del promedio del Area Metro-
politana de San José.

* ZONASDEMENORDESARROLLO
RELATIVO

b) Sondistritos demenordesarrollorela-
tivo, nivel medio, aquellos cuyoIDSes

menor o igual al IDS promedio nacio-
nal pero superior al IDS promedio del
Area Metropolitana de San José.

Sondistritos demenor desarrollorela-
tivo, nivel bajo, aquellos cuyo IDS es
igual o superior al IDS promedio na-
cional pero inferior o igual al IDS
promedio del conjunto de lasregiones
de planificacién periféricas a la Re-
gién Central.

d} Sondistritos demenordesarrollorela-
tivo, nivel muy bajo, aquellos cuyo
IDS es superior al del IDS promedio
del conjunto de las regiones de plani-
ficacién periféricas a la Regién Cen-
tral.

Laconceptualizaciéndela Regién Cen-
tral como zona de mayor desarrollo rela-
tivo, excluida asi de los alcances dela Ley
No. 7210/90, se sustent6 en la evaluacién
del papel preponderante que desempefia
como polodedesarrollo y espacio privile-
giado de la escena politica costarricense.
Esta regién que representa un 16.63% del
territorio nacional y abarca el 60% de los
distritos del pais, es el lugar de residencia
de un 63.2% de la poblacién nacional.

El Cuadro 2 sintetiza la situacién de
las regiones periféricas del pais, conside-
rando el IDS como indicador resumen de
su nivel de desarrollo relativo.

Lasregiones periféricasregistran como
tendencia fundamental una baja densi-
dad poblacional. El niimero promedio de
habitantes por kilémetro cuadrado no
sobrepasa los veinteséis, segtin cifras de
poblacién al 1° de enero de 1990.

En las regiones periféricas, como era
de esperarse, resalta también la alta con-
centracién de distritos, cercana al 98%,
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con rezago en su desarrollo relativo. Sélo
4de169 distritos deéstos alcanzan el nivel
de mayor desarrollo relativo: Tilaran, Es-
piritu Santo, Guapiles y Ciudad Quesada,
zonas muy articuladas a las actividades
econdémicas de la Regién Central.

Los Graficos 2 y 3resumenla informa-
ciénrelativa a la distribucién de los distri-
tos y su densidad de poblacién, segiin el
nivel de desarrollo relativo que ostentan.

A manera de sintesis, la jerarquiza-
cién de las zonas de mayor y menor

Cuadro 2 REGIONES PERIFERICAS DE COSTA RICA. DISTRIBUCION LESPACIAL DE LOS DISTRITOS, POBLACION
Y VIVIENDA SEGUN NIVEL DE DESARROLLC
(viviendas de 1984 y poblacién al lero. de enerc de 1590)
INDICADOR TOTAL Mayor Medio Bajo Muy
Bajo
Extensién territerial (Km ) 1/
P o2-2. 3 1 o 42 582, 13 3B3.01 3 624,05 10 777.63 28 197,44
Relativo.. ... . viiviunninnnn 100.00 1.37 7.10 25,31 66.22
Poblaclén
Absoluto. .o e e 1 089 029 61 463 228 (99 322 ©CO 417 467
Relatdvo. .. .ouuviiianncnnnnna 108,00 3.64 28.95 29,37 43.84
Densldad de poblacidn,.......... 25.57 105.42 75.13 29.88 16,93
Viviendas particulares ocupadas
AbsoluLo. . i iiuiie i, 175 984 10 322 38 634 53 762 73 270
Relatlvo, .. ivinuriinrrianernns 1G0.0¢ 5.86 21,95 30.55 41.63
Numero de distrites....... . 169 q 23 48 L]
Valer promedio del ICS.. 7,11 2.82 q.45 6.29 B.38
Valor minimo del Ibs..,, . - 2,63 2.13 5.50 7.13
Valor maximo del IDS...... - 2.88 5.38 7.00 10.00
i/ Excluye a la Igla El Coco, distrito de Puntarenas.
FUENTE: Elaborade en MIDEPLAN, Dlreccién de Planiflcacion Global con datos del Censo
de Vivlienda de 1984 ¥ de poblaclién al iero. de enero de 1990.
Gréfico 2
REGIONES PERIFERICAS: DISTRIBUCION DE LOS DISTRITOS SEGUN NIVEL
DE DESARROLLO
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Elaborado por: MIDEPLAN. DIRECCION DE PLANIFICACION GLOBAL
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DESARROLLO RELATIVO

desarrollorelati-
vo reafirma la
tendencia ya ob-
servada en el es-
tudio base en
torno a la dife-
renciacion de la
Regién Central
respecto a las
regiones periféri-
cas a ésta.

Si nos guia-
mos por el valor
promedio del
IDS, encontra-
mos que la Re-
gién Central al-
canza un 4.46,
inferior al pro-

Grifico 3
REGIONES PERIFERICAS: DENSIDAD DE POBLACION DE LOS DISTRITOS
SEGUN NIVEL DE DESARROLLO

oro—0zZzmo
8 &8 8 8

MEDIO BAO MUY BAJO
NIVEL DE DESARROLLO

Elaborado por: MIDEPLAN. DIRECCION DE PLANIFICACION GLOBAL

medio nacional (5.49), en tanto que el Una caracterizacion resumida de los
promedio de las regiones periféricas se distritos, por regiones de planificacion y
ubica en 7.11, dentro de un rango de va- segin su nivel de desarrollo relativo, se

riacién que va de 6.44 a 7.93.

ofrece en el Cuadro 1 del Anexo Estadis-
tico. A suvez, en

Gréfico 4 ésteseincluyeun
conjunto selec-
COSTA RICA: VALOR PROMEDIO DEL IDS SEGUN REGIONES cionado de gré-
DE PLANIFICACION ficos relativos a
175 793 la distribucién y
X 8 731 densidad de po-
C blacién de los
o 6 distritos, por re-
Rs gién, segiin su
D 4 nivel dedesarro-
E 4 llo relativo.
L
2
|
p |
50 i I s , 1
?-:mww Brunca Huetar Norter
REGIONES
Elaborado por: MIDEPLAN. DIRECCION DE PLANIFICACION GLOBAL




COSTA RICA: ZONAS DE MAYOR Y MENOR
DESARROLLO RELATIVO

ANEXO ESTADISTICO



Cuadro 1
REGIONES PERIFERICAS: DISTRIBUCION DE LOS
DISTRITOS POR NIVEL DE DESARROLLO

Cuadro 1:
REGIONES PESIFERICAS: DISTRIBUCION DE LOS DISTRITOS FOR RIVEL DE DE DEBARROLLO

Nivel de desarrolle

Ragién & Indicador Total Mayor Hadio Bajo Muy Bajo

Ragién Chorotega

Extension territorial en Km

Absoluto 10140.71 137.28 2074.67 4423.18 3505,58

Relative 100.00 1.35 20,46 43,62 34.57
Poblacién

Absoluto 237585 7947 85745 94924 48969

Relative 100.¢0 3.34 36.09 39.95 20.61
Densidad de poblacién 23.43 57.89 41.33 21,46 13,97
Nimero de distritas 49 1 11 22 15
Valor promedio IDS 6.44 2,63 4.45 6.35 8.27
Valor minime IDS 3.63 5.50 7.13
Valor miximo IDS 5.38 7.00 9.848

Regién Pacifico Central

Extensidn territorial en Km

Absoluto 36898.01 40,45 582,66 316.49 2958.41

Relativo 100,00 1.04 14.95% 8.12 75.90
Poblacién

Absoluto 166514 11594 87111 10135 57674

Relativo 100.00 6,96 52.31 6.09 34.64
Densidad de pecblacién 42,72 286.63 149.51 32,02 19.49
Numero de distritos 32 1 9 7 15
Valor promedic IDS 6.47 2.88 4.41 6.23 B.18
valor minimo IDS 3,25 5,63 7.38
Valer midxime IDS 5.38 6.88 9.13

Regién Brunca

Extensién territorial en Km

Abscluto 9528.52 259.00 1228.95 8040.57

Relativo 100,00 2.72 12.90 B4.38
Poblaclédn

Absoluto 284295 51872 51845 180578

Relativo 100.00 18.25 18,24 63.52
Densidad de poblacién 29.84 200.28 42,19 22.46
Nimeroc de distrites 32 2 5 25
Valor promedio IDS 7.75% 4.50 6.30 8,35
Valor minime IDS 4,00 5.63 7.13
Valor maximeo IDS 5.00 7.00 9.350

Reglén Huetar Atléntica

Extenslén territorial ap Km

Absoluto 9188.52 259.97 107,72 2663.54 6157.29

Relat ivo 100,00 .83 . . .
PonLaotat 1.17 28.99 67.01

Absoluto 213082 14438 337 105752

Relativo 100.00 6.78 1.58 49,63 2:55%
Densidad de poblacidén 23,19 55.54 al.z29 39.70 14.54
Nimero de distritos 23 1 1 3 By
Valor promedio IDS 7,31 2.88 4.75 6.10 B.12
Valor minime IDS 5.75 7.25
Valer maxlme IDS 6:38 9'63

Ragitn Hustar Horte

Extenslén territerial en Km

Absoluto 9B26.37 145,31 2145.47 7535.59

Relative 10g.00 1.48 21.83 76.69
Poblaclén

Absoluto 176349 27484 59344 88521

Relativo 100,00 15.59 33._85 50.76
Densldad de poblaclén 17.95 189.14 27.66 11.88
Namero de dlstritos 33 1 9 23
Valor promedic IDS 7.93 2,68 6.31 B.78
Valer minimo IDS 5.50 7.38

Valor maximo IDS 7.00 10.0Q0




REGION CHOROTEGA: DISTRIBUCION DE LOS
DISTRITOS SEGUN NIVEL DE DESARROLLO
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- REGION PACIFICO CENTRAL: DISTRIBUCION DE
LOS DISTRITOS SEGUN NIVEL DE DESARROLLO
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Elaborado por: MIDEPLAN,
DIRECCION DE PLANIFICACION GLOBAL




REGION PACIFICO CENTRAL: DENSIDAD DE
POBLACION DE LOS DISTRITOS SEGUN NIVEL
DE DESARROLLO
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REGION BRUNCA: DISTRIBUCION DE LOS DISTRITOS
SEGUN NIVEL DE DESARROLLO
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REGION BRUNCA: DENSIDAD DE POBLACION DE
LOS DISTRITOS SEGUN NIVEL DE DESARROLLO
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REGION HUETAR ATLANTICA: DISTRIBUCION DE
LOS DISTRITOS SEGUN NIVEL DE DESARROLLO
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REGION HUETAR NORTE: DISTRIBUCION DE
LOS DISTRITOS SEGUN NIVEL DE DESARROLLO
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REGION HUETAR NORTE: DENSIDAD DE
POBLACION DE LOS DISTRITOS SEGUN NIVEL
DE DESAROLLO
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COSTA RICA: ZONAS DE MAYORY MENOR
DESARROLLO RELATIVO
5
El Presidente de la Repiblica y los

Ministros de Planificacion Nacional
y Politica Econémica, y Comercio Exterior

En uso de las facultades que le conceden los
incisos 3) y 18) del Articulo 140 de la Constitucién
Polftica y las disposiciones de ]a Ley de Planifica-
cién Nacional, N® 5525 de 2 de mayo de 1974 y sus
reformas, y

/CONSIDERANDO:

1. Que el desarrcllo socioeconémico es un
proceso cuyo objetivo-es el logro del bienestar de
los ciudadanos, el cual se expresa en el mejora-
miento de las condiciones y de la calidad de vida
de la poblacién.

2. Que persiste una distribucion inequitati-
va de los frutos del desarrollo en las distintas
regiones de planificacion del pais.

3 Que se hace imperativo contar con ins-
trumentosadecuados de medicionacerca del grado
de desarrollo relativo delas regiones de planifica-
cién del pais, que guien la accién del sector publi-
o costarricense.

4. Quedeconformidad con lo dispuestoen
el Articulo 2(®, incisos g) y k) dela Ley N® 7210 de
23 de noviembre de 1990, corresponde al Ministe-
riode Planificacién Nacional y Politica Econémica
clasificar las zonas de mayor y menor desarrollo
relativo del pais.

Por tanto,
DECRETAN:

Articuio 1%.- Definese el indice de Desarrolio
Social, en adelante denominado IDS, como instru-
mento para evaluar el grado de desarrollo relativo
de las regiones de planificacién periféricasa la Re-
gion Central a partir de informacién del Sistema
Estadistico Nacional.

Articulo 22.- Se entiende por IDS un indice
compuesto, que sintetiza ocho indicadores sobre
dimensiones importantes del desarrollo sodial, a
saber: Saneamiento, nutricion, educacién y vi-
vienda. Su rango de variacion oscila entre 1.00
(mejor situacién) y 10.00 (situacién més desfavo-
rable).

Articulo 32.- El territorio nacional se clasifica-
rd en zonas de mayor y menor desarrollo relativo,

dentro del espiritu de la Ley 7210/90, para lo cual
se entendera que la Region Central constituye la
zona de mayor desarrollo relativo del pais; y para
las regiones periféricas a la Region Central, se
utilizaran los siguientes criterios:

a} ElIDS promedio del Area Metropolitana de
San José: 3.03 como criterio base de la jerar-
quizacion de los distritos.

b) El IDS promedio nacional: 549 y el IDS del
conjunto de las regiones de planificacién
periféricas a la Regién Central: 7.11; como
criterios secundarios de jerarquizacién.

¢) El distrito como unidad territorial /adminis-
trativa.

Los rangos del IDS para cada una de las
categorias precitadas se establecen del siguiente
modo:

a) Mayor desarrollo relativo: 1.00 a 3.03

b) Menor desarrollo relativo:
*  Medio: 3.04 2 5.49.
*  Bajo:5.50a7.11.
*  Muy bajo: 7.12 2 10.00

Articulo 4°.- Para efectos del presente Decre-
to, se agruparan los distritos de las regiones peri-
féricasa la Regién Central del paisdeacuerdoala
clasificacién incluida en el articulo anterior, del
siguiente modo:

*  ZONAS DE MAYOR DESARROLLO
RELATIVO

a) Son distritos de mayor desarrollo relativo
aquellos cuyo DS es menor o igual al del
promediodel Area Metropolitana deSan José.

*  ZONAS DE MENOR DESARROLLO
RELATIVO

b) Son distritos de menor desarrollo relativo,
nivel medio, aquellos cuyo IDS es menor o
igual al IDS promedio nacional pero superior
al IDS promedio del Area Metropolitana de
San José.

¢) Son distritos de menor desarrollo relativo,
k1
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nivel bajo, aquellos cuyo IDS es superior al
IDS promedio nacional pero inferior o igual al
IDS promedio del conjunto de las regiones de
planificacién periféricas a la Regién Central.

d} Son distritos de menor desarrollo relativo,

nivel muy bajo, aquellos cuyo IDS es superior
al del IDS promedio del conjunto de las regio-

DISTRITO

nes de planificacién periféricas a la Regién
Central.

Articulo 5°.- Los ciento sesenta y nueve distri-
tos de tas regiones de planificacién periféricasala
Regitn Central, se jerarquizarén de acuerdo a la
clasificacién citada en el articulo anterior, de la si-
guiente manera:

EXTENSION POBLACION iDS

EN Km2 1-190 1/

O ZONAS DEMAYOR DESARROLLO RELATIVO

REGION CHOROTEGA

50801 1 Tilardn
REGION PACIFICO CENTRAL

600201 1 Espiritu Santo
REGION BRUNCA

No hay

REGION HUETAR ATLANTICA

700201 1 Gudpiles
REGION HUETAR NORTE
21001 1 Ciudad Quesada

137.28 7947 2.63

4045 11594 288
259.97 14438 288
14531 27484 288

O ZONAS DE MENOR DESARROLLO RELATIVO

— NIVEL MEDIO

REGION CHOROTEGA
50101 1 Liberia
50502 2 Palmira
50807 3 Arenal
50501 4 Filaldelfia
50901 5 Carmona
50301 6 SantaCruz
50105 7 Curubandé
50805 8 Libano
50307 9 Dirid
50601 10 Cafias
50804 11 Santa Rosa

561.57 28522 3.63
3717 291 3.75
75.52 2169 3.75

125.01 6650 388
3419 2046 3.88

272,08 15310 413
80.79 1240 4.75
71.23 1127 5.00
63.80 3039 5.38

682.20 21144 538
7111 1577 5.38

1V Estimacion de la Direccion General de Estadistica y Censos. El cdlculo corresponde al llamado
“crecimiento vegetativo de la poblacion” y no incluye los movimientos migratorios nacionales
e internacionales. La poblacion total al 1° de enero de 1990 ascendia a 2,959,177,
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REGION PACIFICO CENTRAL
60401 1 Miramar 12511 5048 3.25
20901 2  Orotina 21.27 7730 75
60203 3 Macacona 38.08 2487 4.00
60108 4 Barranca 36.97 19370 413
60101 5 Puntarenas 46.51 36484 4.50
20903 6 Hacienda Vieja 14.91 863 4.63
20902 7 Mastate 5.76 1208 4.88
60601 8  Quepos 229.16 11623 5.13
20401 9 San Mateo 64.89 2298 5.38

REGION BRUNCA
11901 1 SnIsidro El General 196.89 35684 4,00
11903 2 Daniel Flores 62.11 16188 5.00

REGION HUETAR ATLANTICA

70202 1 Jiménez 107.72 3371 4,75

REGION HUETAR NORTE
No hay

— NIVEL BAJO

REGION CHOROTEGA
50803 1 Tronadora 123.77 1853 5.50
50504 2 Belén 192.19 5517 5.63
50104 3 Nacascolo 323,57 1636 5.75
50305 4 Cartagena 74.93 2286 5.88
50402 5 Fortuna 20223 2988 5.88
50701 6 Las Juntas 229.35 8145 588
50401 7 Bagaces 886.72 7114 6.00
50403 10 Mogote 184.54 2035 6.25
50905 11 Porvenir 39.35 1567 6.38
50201 12 Nicoya 2/ 567.40 26041 6.63
50302 13 Bolsén 30.41 1555 6.63
50102 14 C(afias Dulces 243.87 2727 6.75
50304 15 Tempate 3/ 214.05 4078 6.75
50802 16 Quebrada Grande 76.02 2281 6.88
50202 17 La Mansidn 211.67 5292 7.00
50204 18 Quebrada Honda 106.93 2493 7.00
50904 19 San Pablo 76.12 1527 7.00
51001 20 LaCruz 346.22 7253 7.00

REGION PACIFICO CENTRAL

20402 1 Desmonte 21.66 725 5.63

2/ El 26 de enero de 1988 se le segregé al distrito Nosara, sexto del canton de Nicoya.

3/ El30denoviembre de 1988 se le segregd el distrito Cabo Velas, octavo del cantén de Santa Cruz.
37



COSTA RICA: ZONAS DE MAYOR Y MENOR

DESARROLLO RELATIVO
e =

60204 2 San Rafael 37.15 1185 5.75
60403 3 SanlIsidro 59.23 2292 6.13
60202 4 SanJuan Grande 56.64 1846 6.25
60205 5 San Jerénimo 4949 898 6.25
20403 6 Jesus Maria 39.35 1341 6.75
60109 7 Monte Verde 5297 1848 6.88
REGION BRUNCA
11902 1 General 78.90 4299 5.63
60502 2 Palmar 447.68 17486 588
61001 3 Corredor 272,19 17504 638
11904 4 Rivas 307.85 6150 6.63
61003 5 (Canoas 122.33 6406 7.00

REGION HUETAR ATLANTICA

70101 1 Limén 1765.79 66109 5.75
70602 2 Mercedes 89.24 919 5.88
70601 3 Gudcimo 222,00 7675 6.13
70301 4 Siquirres 373.25 22498 6.38
70502 5 Batin 213.26 8551 638

REGION HUETAR NORTE
21002 1 Florencia 182,15 9437 5.50
21005 2 Venecia 145.19 5424 5.63
21007 3 Fortuna 224.35 5707 6.00
20306 4 Rio Cuarto 254.20 4190 625
21004 5 Aguas Zarcas 158.60 7746 6.25
21009 6 Palmera 126.21 3463 6.50
41003 7 Horquetas 566.44 12814 6.63
20114 8 Sarapiqui 112.90 2060 7.00
21006 9 Pital 375.43 8503 7.00

— NIVEL MUY BAJO

REGION CHOROTEGA
50703 1 SanJuan 109.17 1685 7.13
50203 2 San Antonio 338.17 7483 7.25
50303 3 Veintisiete de Abril 436.85 7983 7.38
50103 4 Mayorga 226.67 1264 7.75
51004 5 SantaElena 507.31 1104 7.75
50704 6 Colorado 195.77 3550 7.88
50902 7 SantaRita 50.09 1652 7.88
51101 8 Hojancha 261.42 7031 7.88
50903 9 Zapotal 106.27 1803 838
50205 10 Samara 109.51 2355 8.50
50702 11 LaSierra 141.47 1785 8.50
51003 12 La Garita 272.69 1647 913
50306 13 Guajiniquil 23294 2570 9.38
50906 14 Bejuco 259,57 2878 938

51002 15 Santa Cecilia 257.68 4179 9.88
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REGION PACIFICO CENTRAL
20904 1 Coyolar 48.50
60103 2 Chomes 127.60
20905 3 LaCeiba 51.48
60107 4 Guacimal 106.23
61101 5 Jacé4/ 316.31
60402 6 LaUnién 60.42
60901 7 Parrita 478.79
60102 8 Pitahaya 27139
60104 . 9 Lepanto 420.46
60105 10 Paquera 337.88
60603 11 Naranjito 104.64
60106 12 Manzanillo 101.86
60111 13 Cébano 316.61
60602 14 Savegre 216,24
REGION BRUNCA
11911 1 Piramo 206.89
60703 2 Guaycard 324.66
60501 3 Puerto Cortés 384.78
60803 4 Aguabuena 59.82
11906 5 Platanares 90.13
60301 6 Buenos Aires 571.51
60801 7 San Vito 5/ 393.13
61002 8 LaCuesta 226.08
11908 9 Cajén 118.15
60802 10 Sabalito 356.16
11909 11 Bara 189.08
11905 12 San Pedro 209.31
60302 13 Volcdn 708.84
60701 14 Golfito 240.10
11910 15 Rio Nuevo 240.10
60804 16 Limoncito 126.41
11907 17 Pejibaye 206.10
60304 18 Boruca 138.03
60303 % 19 Potrero Grande 6/ 1107.04
60306 20 Colinas 122,03
60702 21 Puerto Jiménez 720.54
60305 22 Pilas 110.70
60503 23 Sierpe 1097.78

REGION HUETAR ATLANTICA

70204
70205

1
2

Roxana 177.09
Cariari 224.29

1419
3240
1242
1353
4014
1505
11835
4147
10755

2016
3595
4054

3910
11325
9214
8170
7648
11254
16789
11709

11843
3437
7023

18676
3595
3595
4368
9885
3678

12055
2211
6143

4985

7352
15041

7.38
7.50
7.63
7.63
7.88
8.00
8.00
8.13
8.13
8.50
8.63
8.88
9.13
9.13

713
7.38
7.50
7.50
7.63
7.75
7.75
7.75
8.00
8.13
825
838

8.50
8.50
8.63
8.75
9.13
9.38
9.38
9.38
9.50
9.50

7.25
7.25

4/  El 30 de noviembre de 1988 se le segregé el distrito Tdrcoles, segundo del cantdén de Garabito.

5/ El 29 de noviembre de 1988 se le segrego el distrito Pittier, quinto del canton de Coto Brus.

6/  El 28 de enero de 1988 se le segregi el distrito Chdnguena, sexto del cantén de Buenos Aires.
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70603 - 3 Pocora 7215 3507 7.25
70303 - 4 Florida 93.02 2057 7.38
70302 5 Pacuarito 218.03 5301 7.50
70304 6 Germania 69.66 3665 7.63
70203 7 Rita 469.05 15307 788
70305 8 Cairo 106.23 2836 8.00
70605 9 Duacari 8241 3194 8.13
70503 10 Carrandi 205.01 4849 8.25
70604 11 RioJiménez 110.68 5248 8.25
70403 12 Cahuita 173.41 3190 8.50 ,
70402 13 Sixaola 237.01 4714 8.75
70206 14 Colorado 1165.37 1224 9.00
70501 15 Matina 354.37 5114 9.25
70401 16 Bratsi 2399.51 6922 9.63
REGION HUETAR NORTE
21003 1 Buena Vista 37.37 366 7.38
20213 2 SnlIsidroP.Blancas 249.90 4585 7.50
21503 3 Cote 183.74 1125 7.50
21010 4 Venado 167.75 2190 7.63
21012 5 Monterrey 220.12 3306 8.13
21301 6 Upala 245.62 9536 813
21008 7 LaTigra 8328 3378 8.25
2134 8 Bijagua 193.19 3253 8.25
21501 9 San Rafael 296.93 5108 8.38
21013 10 Pocosol 631.55 10257 8.63
21011 11 Cutris 873.67 8626 8.88
21401 12 Los Chiles 535.93 7189 9.00
21302 13 Aguas Claras 407.64 5468 913
41001 14 Puerto Viejo 69294 5677 9.13
41002 15 La Virgen 88116 5381 .13
21305 16 Delicias 97.65 3.136 925
21404 17 San Jorge 213.76 2927 938
21306 18 Dos Rios 21793 2487 9.50
21307 19 Yolillal 147.64 3365 9.50
21502 20 Buenavista 263.15 2490 9.50
21303 21 San José 285.50 6268 9.88
21403 22 Amparo 310.65 3046 9.88
21402 23 Caiio Negro 298.52 1561 10.00

Articulo 6°.- El cuadro que resume la distribucién
dedistritos por nivel de desarrollo relativo, inclui-
doenelarticulo anterior, contieneuna columnade

¢} Elcuarto y quinto digitos representan el dis-
trito.

codigos que deberd interpretarse de la siguiente
manera:

a) El primer digito representa la provincia.

b) El segundo y tercer digitos representan el
cantén.

40

Articulo 7°.- Como complemento del cuadro
incorporado en el articulo 5° y a fin de facilitar el
uso de la clasificacion, se anexa un mapa resumen
por cada una de las regiones de planificacion
periféricas a Ja Regién Central.

Articulo 8°- El Ministerio de Planificacién
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Nacional y Politica Econémica revisara y actuali-
zar4, por periodos intercensales, la clasificacion
incluida en el presente Decreto, sobre la base de
informacion confiable emanada del Sistema Esta-
distico Nacional y el uso de métodos y técnicas
conducentes al establecimiento de diferencias
geograficas en el nivel de desarrolio socioeconé-
mico.

Articulo 92.- La clasificacién incluida en este
Decreto, no obsta para que, en la formulacién de
planes, programas y proyectos de desarrollo so-
cioeconémico, por parte de las instituciones y
6rganos del Sector IMablico se consideren, comple-
mentariamente al IDS, criterios especificos que
justifiquen su pertinencia y relevanca.

Articulo 10°.- Rige a partir de su publicacion.

Dado en la Presidencia de la Repiiblica. San
José, a los cinco dias del mes de agosto de mil
novecientos noventa y uno.

RAFAEL ANGEL CALDERON FOURNIER

El Ministro de Comercio Exterior
ROBERTO ROJAS LOPEZ

El Ministro de Planificacién Nacional

. y Politica Econémica
HELIO FALLAS VENEGAS,
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LISTA DE DISTRITQS

1. S.l. de ElGral. 12. Platanares 23. Rio Nuevo

2. Daniel Flores 13. Busenos Aires 24. Limonecito

3. General 14. SanVito 25, Pajibaye

4, Palmar 15.  Pittier 26. Boruca

5. Comedor 16. LaCuesta 27. Puerto Jiménez
6. Rivas 17.  Cajén 28. Pofrero Grande
7. Canoas 18. Sabalito 29. Changuena

8. Paramo 19. Bar 30. Colinas

8. Guaycari 20. Goffito 31. Pilas

10. Agua Buena 21. Volén 32. Sierpe

11. Puertc Cortés 22, SanPedro
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NOTA;

—la localizacidn de los distritos en el mapa debe
hacerse mediante el uso de los dos nimeros asigna-
dos, de los cuales, al primero representa su nimero
en la lista de distritos y e! segundo su condicion de
desarrollo relativo, segin la simbolegia,
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*/El Indice de Desarrollo Social (IDS) es un instrumento para
evaluar el grado de desarrotlo relativo de las regiones de
planificacién del pals, a partir de informacién del Sisterna
Estadistico Nacional. Su rango de variacién oscilaentre 1.00
{mejor situacién) y 10.00 (situacidn mas destavorable).
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SIMBOLOGIA s/

NAYOR CESARROLLO RELATIVO

MENDR DESARROLLO
RELATIVO - NIVEL REDIO
MENOR DESARAOLLO
AELATIVD - KIVEL &AJ0
MENODR OESARROLLD
RELATIVG — NIVEL MUY BAJOD

BE(]

LISTA DE DISTRITOS

1. Guépiles 9. Pocora 17.  Camandi
2. Jiménez 10. Roxana 18. R Jiménez
3. Limén 11. Florida 19  Cahuita
4, Mercades 12. Pacuarito 20. Sixzola
5. Guacimo t3. Germania 21. Colorado
6. Siquirres 14. Rita 22,  Matina

N 7. Batén 15. Cairo 23 Bratsi
8. Cariari 16. Duacari

*/ El Indice de Desarrollc Sccial {IDS) es un instrumento
para evaluar el grado de desarrollo relativo de las regiones
de planificacién del pais, a partir de informacién del Sistema
Estadistico Nacional. Su rango de variacién oscila entre
1.00{mejor situacidn) y 10.00 (situacién mas desfavarable).
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NOTA:

—La localizacion de los distritas en el mapa dabe
hacerse mediante elusc de los dos nimeros asigna-
dos, de los cuales, ol primero representa su niimero
on la lista do distritos y el segunda su condicién de
desarrollo relativo, segln la simbologfa.
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REGION HUETAR ATLANTICA
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NOTA: S
—1.a localizacién de los distritos ¢ 4 maps delbe -
hacerse mediante ol uso de los dos i asigns.
dos, de los cuales, el primero represente i niwe - .
en la fista de distritos y el segundo su ceiudividn ey -
desarrollo relativo, segdn la simbologia.
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SINBOLOGIA &/

MATOR DESARROLLO RELATIVO
WENOR DESARROLLO
NELATIVO - NIVEL WERIO

WENOR DESARROLLD
RELATIVO - NIVEL BAJD

WENOR DESARAOLLO
RELATIVO — NIVEL NUY BAf0Q

"EEN

*/ El Indice de Desarrollo Social (IDS) es un instrumento
para evaluar el grado de desarrollo relativo de las regiones
de planificacién del pais, a partir deinformacién del Sistema
Estadistico Nacional. Su rango de variacién oscila entre
1.00 (mejor situacion) y 10.00 (situacién mas desfavora-

~Banta Cruz
Curubandé
Libano

10, Diria

11. Cafias

12. Santa Rosa
13. Tronadora

MIDEPLAN
DIRECCION DE PLANIFICACION GLOBAL
CIRECCION DE PLANIFICACIGN REGIONAL

REGION CHOROTEGA
GRADO DE DESARROLLO RELATIVO

FECHS
MATD DF 2990

PRESENTO

DIBLG APROBO
GEQG JOSE & CALDERON W

CECILIA DELGADO 90:% Qfm'!ﬁ&‘ccn‘&unwt

4 Balbn

27. C.Dulces 39 Santa Elena
~j4.-"Nacascolo  28. Tempate 40. Colorado
6. Cartagena 29. C.Velas 41, Santa Rita
17. Fortuna 30 Q. Grande 42. Hojancha
18, LasJuntas 31, LaMansion 43, Zapotal
19. Bagaces 32. Queb. Honda 44. Samara
20. Sardinal 33. SanPable 4S5, La Sierra
21, T.Morenas 34. LaCruz 46. La Garita
22. Mogote 35. SandJuan 47. Cuajiniquil
23. Porvenir 36. San Antonio 48. Bajuco
24. Nicoya 37. \Veintisiete 49. S. Cacilia
25. Nosara de Abril
26. Bolsén 38. Mayorga
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NOTA:

—La localizacion de los distritos en el mapa debe
hacerse madiante el uso de los dos nimeros asigna-
dos, de los cuales, el primero representa su nimero
on |a lista de distritos y el segundo su condicidn de
desarroflo relative, segin la simbologia.

MIDEPL AN
DIRECCION DE PLANIFICACION GLOBAL
DIRECCION DE PLANIFICACION REGIONAL

REGION PACIFICO CENTRAL
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SHE0LOGIA o/

WAYOR OEIARROLLO RELATIVO
MENOR DESARROLLD
RELATIVO - RIVEL WEDIO
MENDR DESARROLLO
RELATIVG - RIVEL BAJ0
MENOR DESARROLLO
RELATIVO - RIVEL MUY BAJO

LISTA DE DISTRITOS
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1. Esp.Sante 12. Sar Rafael 23. Tarcoles
2. Miramar 13. San Isidro 24. LaUnién
3. Orotina 14. S.J.Grande 25. Parrita

4. Macacona 15. S.Jerdnimo 26. Lepanto
5. Barranca 16. Jesus Maria 27.  Pitahaya
6. Puntarenas 17. Monle Verde 28. Paquera
7. Hda. Vieja 18. Coyolar 29.  Naranjito
8. Mastata 19. Chomes 30. Manzanillo
9. Quepos 20. Guacimal 31. Cébano

10.6an Mateo 21 LaCeiba 32, Savegre
11.Desmonte 22. Jact

*/ B Indice de Dasarrollo Social (IDS) es un instrumenta
para evaluar el grado de desarrolio relativo de las regiones
de planificacién del pals, a partir de informacién del Sistema
Estadistico Nacional. Su rango de variacién oscila entre
1.00 (mejor situacion) y 10.00 (situacién més desfavorable).
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MAYOR DESARROLLO RELATIVO

MENGP DESARROLLO
RELATIVO - MIVEL NEDIO
NENOR DESARROLLO
RELATI¥YO - KIVEL BAJO
HENOR DLSARROLLO
RSLATIVO - HIVEL MUY PAJO

*/ El Indice de Desarrollo Scocial (IDS} as un instrumento
para evaluar el grado de desarrollo relativo de las regiones
deplanificacidn del pals, a partir de informacién del Sistema
Estadistico Nacional. Su rango de variacién oscila entre

=

1.00{mejor situacién) y 10.00 (situacidn mas destavorable).
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—La localizacion de los distritos en e! mapa debe S
hacerse mediante ol uso de los dos nimeros asigna-
dos, de los cuales, el primerc representa su nimaero LISTA DE DISTRITOS
en la lista de distritos y e segunda su condicién de
desarrollo relativo, segun fa simbologia. ; gl- QueTsda :g (sioltep 23. .;.bglsras
. Florencla . S.|. P. Blcas 24, ejo
3. Venecla 14. Venado 25. La Vigen
MIDEPL AN 4. Fortuna 15. Upala 26, Delicias
DIRECCION DE PLANIFICACION SLOBAL 5. Afo Claro 16. Monterrey 27, San Jorge
DIRECCION DE PLANIFICACION REGIONAL 5‘ Qgr;:r gﬂmas g &ia#;; gg. Egllllglli
. . . os
REGION HUETAR NORTE g- Homu;t:!s ;g. g. Flalalal 3013. g;. \ﬁj:éﬁuawso}
. Sa!ap . FOCOS0 . n
GRADO DE DESARROLLO RELATIVO 10. Pital 2t. Cutris 32. Amparo
PRESENTO DIBUIG APROED FECHA 11.Buena Vista 22, Los Chiles 33 Cafio Negro
GEOG JOSE A CALDERON CECILIA DELGADO |D°,':E(E et v WAYD DE 1991 {S. Carlos)




Dibujo Alvaro Bracci




